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Introduccion

No han sido muchos los trabajos que hayan prestado una particular
atencion al tema de la bigamia en la Espafia de los siglos XVI y XVIL
Normalmente sélo aparecen algunas referencias, dentro de lo que se conoce
como “delitos menores”, en los estudios monograficos sobre alguno de los
tribunales de la Inquisicion. Es el caso de las obras de Garcia Carcel (1980) para
el distrito de Valencia en el periodo de 1478 a 1530, el de Contreras (1982) para
Galicia, el de Dedieu (1989) en la Inquisicién de Toledo, o el de Bombin Pérez
(1997) sobre et Tribunal de Logrofio. Mas atencion ha recibido en articulos como
el de Gacto (1987) o el de Campo Guinea (1994), y sobre todo en los estudios
sobre la Inquisicion de Indias, como los de Manuel Torres Aguilar (1997), para
las Indias en general o el escrito por Paulino Castafieda Delgado y Pilar
Hernéndez Aparicio (1985) sobre el tribunal de Lima, o la tesis realizada por
Dolores Enciso Rojas (1984) sobre Nueva Espaiia en el siglo XVIIL

La bigamia desde la Baja Edad Media fue considerada un delito de
fuero mixto ya que era juzgado indistintamente por la jurisdiccion secular y por
la candnica. En el dltimo tercio del siglo XV se establecieron normas para
intentar controlar los matrimonios clandestinos y acabar con ellos indirectamente
por ser presuntos causantes del delito de bigamia. Poco a poco y dado que todas
las cuestiones sobre el matrimonio quisieron ser monopolizadas por la Iglesia,
pronto se presentaron problemas de jurisdiccién. Incluso dentro de la Iglesia, no
fueron pocas las disputas entre los tribunales diocesanos y la Inquisicion.

Seria finalmente en la Edad Modemna cuando este delito se puso en
manos de esa jurisdiccién canoénica especial, que era el Tribunal del Santo Oficio
de la Inquisicién, reclamando la jurisdiccion exclusiva sobre la bigamia.'
Sabemos que en 1512 se firnd una Concordia donde se establecia que los
bigamos debian ser juzgados por los tribunales episcopales y no por la
Inquisicidn, pero se incluyé una clausula por la cnal la Inquisicién podia
juzgarlos si tenian creencias erréneas acerca del matrimonio o si eran
sospechosos en la fe’. Gracias a esta via abierta por la Concordia, fa Inquisicién
comenzd a ampliar su jurisdiccion sobre la bigamia hasta hacerse totaimente con
ella.

1. Los procesos
El término de bigamia tiene varias acepciones: para el derecho penal

candnico, bigama es la persona consagrada al servicio de Dios que contrae
matrimonio, o €l casado que se ordena in sacris sin el consentimiento de la
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mujer’, o por tltimo, la persona que se casa por segunda vez éstando vivo el
primer conyuge. Es este ¢l caso mas habitual entre los procesos del Tribunal de
Logrofio. Si bien es verdad que también hay algunos casos de poligamia —los
acusados han contraido tres y cuatro matrimonios en vida de los anteriores
conyuges—, o bien personas que habian colaborado indirectamente, come es el
caso de Christobal Gongalez “...por que casd una hija suya dos vezes siendo
bibos los maridos...”™ y Dommgo Gongalez, absuelto porque “.. En el discurso de
su causa nego el estar casado segunda vez y no se le prové.”5. Del total de los
procesados, un alto porcentaje son bigamos “simples™ —el 94%-, esto es, casados
dos veces, el resto son poligamos, aunque son mas escasos {casados tres veces:
10 procesos y casados cuatro veces: | procesado) y por tltimo los vinculados
indirectamente,

Segiin Antonio Bombin (1997), la actuacién de la inquisicién sobre los
delitos de bigamia no se generalizé en Espafia hasta 1530, comenzando en
Logrofio hacia 1538, He estudiado los fondos del Archive Histérico Nacional
referentes al Tribunal inquisitorial de Logrofio v he consultado sus fondos desde
1546 a 1700, apareciendo el primer caso de bigamia en 1550. Puedo concluir que
durante este periodo fueron juzgados por el citado tribunal un total de 218
bigamos, Con esto podemos apreciar que el delito de bigamia es bastante
frecuente en el distrito de Logrefio. La persecucién de los bigamos se hace mis
notzble en el dltimo tercio del siglo XVI, algo que coincide con la persecucion
de otros delitos seglin se aprecia en otras fuentes®,

En dicho ‘Tribunal, constan un total de 157 procesados por bigamia’ en
la segunda mitad del siglo XVI, en contraste con los 61° procesados durante todo
el seiscientos. Apreciamos por tanto un auge de los perseguidos a partir de 1564,
cuando se llevd a cabo una accién propagandistica y moralizadora en todos los
ordenes por el impulso de Trento. Estamos, pues, con una Inquisicion
profundamente preocupada por hacer cumplir los preceptos morales en materia
sexual’, Este auge se puede apreciar hasta finales del siglo XVT, pero ya a partir
de 1600 empieza un declive, sobre todo conforme avanzan las decadas del siglo
XVII. Este descenso se da en todos los delitos de indole sexual, producido por
dos razenes, por el reflejo de que estamos ante lo que Garcia Cércel llama una
Inquisicién-policia eclesiastica destinada a ejercer de aparato represor cuando las
estrategias persuasivas de la iglesia no surten efecto'®, o quizas también porque
los intereses inquisitoriales son otros, tras haber cumplido, o al menos intentarto,
una reforma moral.

Todos los procesos tienen una estructura parecida, en Ia que aparece el
nombre del reo, la edad, el lugar de origen, el de residencia, el mimero de
testigos, el proceso de acusacién y finalmente la sentencia. En un principio, hacia
1550, no aparecen procesos como tales, sino que son meras listas de encausados
en los que solo se presenta el nombre, €l lugar de procedencia, el delito por el
que era acusado y la sentencia. Mas adelante, alrededor de 1574 los procesos van
aportando mas datos, empiezan a ser mas extensos y detallados siendo una rica
fuente de estudio.

2. Los procesados
Pero, quiénes eran los bigamos. La mayor parte de los procesos

inquisitoriales nos hablan de hombres, un total de 174, de los cuales, 119 se
juzgaron en la segunda mitad del siglo XVI y solo 56 en la centuria siguiente. En
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el caso de la poligamia, solo son hombres los encausados. El total de mujeres es
de 44, 38 inculpadas en los ultimos cincuenta afios del siglo XV1 y 6 en todo el
siglo XVII.

Los bigamos eran hombres que se movian de un lado a otro, que
desaparecian de sus hogares y no daban sefiales de vida hasta después de un
largo tiempo, tras el cual, rehacian sus vidas sin importarles sus mujeres o
maridos. Sus lugares de origen y su residencia son muy variados, encontramos
acusados de casi toda la geografia espafiola ademds de franceses y flamencas,
aunque estos iltimos son escasos. Respecto a los lugares de residencia, la mayor
parte son de Navarra (37%), La Rioja (26%) y Vizcaya (10%). Es logico que en
localidades mas grandes como pueden ser Pamplona (12) o Logrofio (8),
aparezca mayor nimero de reos.

En el 50% de los procesos estudiados no se determina la edad de los
inculpados, pero estudiando los pleitos que si aportan ese dato, que son 110,
podemos apreciar que el intervalo de edad oscila entre los 19 y los 71, siendo las
edades mas frecuentes entre 31 y 40 afios, con un 22 % de los acusados. En el
caso de las mujeres solo 13 procesos nos aportan este dato, siendo el intervalo
mas frecuente el mismo que en los hombres. Gran parte de los bigamos solian
cometer el delito en su juventud, esto es, se casaban por primera vez siendo
Jjovenes v a los pocos afios desaparecian y se volvian a casar sin importarles sus
anteriores matrimonios. Es el caso de Joanes de Jauregui, de edad de veintisiete
aiios, vecino de Azcoitia (Guiptizcea), que fue encausado en 1615 porque se
habia casado en 1610 en el valle de Oyarzun y estando viva su primera mujer, se
habia vuelto a casar en 1612 en el lugar de Azcoitia''.

Del 44 % de los procesados desconocemos el oficio. El 38% de los
hombres son artesanos, el 25% son labradores y pastores, ¢l 9% pertenecen al
ejército y un minime porcentaje, un 3%, ocupaba lo que llamariamos profesiones
liberales, como médico, boticario o escribano. Se dan algunos casos en los que el
reo tenia dos oficios, como es el caso de Joseph de Iturralde, acusado en 1656,
que era tamborin y molinero” o el de Adrian de Iga, juzgado en 1669, que
trabajaba como herrero y cerrajero’”. En el caso de las mujeres, unicamente
conocemos la ocupacion de cuatro (frutera, labradora, tejedora y la dltima que
vivia de llevar ropa al rio), lo que indica también un bajo nivel social.

3. Los testigos

Los testigos son una parte importante en la causa, ya que sin sus
testimonios y acusaciones, el proceso no sigue adelante. No en todes los
procesos estudiados aparecen los testigos que delatan al acusado. Generalmente
los reos eran acusados por personas que los habian visto cohabitar con otras
estando vivo el conyuge de su anterior casamiento. Estos testigos solian ser de
vista o de oidas', vecinos del lugar de residencia o de origen, o incluso, en
algunos casos, los Teos eran acusados por sus propios cényuges' y los clérigos
que habian celebrado el casamiento, como es el caso de Sant Joan de Amegaga,
que fue testificado por ocho testigos “... y uno de los testigos, fue ella misma y €l
cura que los cassé...”'®
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4. Razones exculpatorias

{Cuales eran las razones que los inducia a cometer bigamia? En las
audiencias que se llevaban a cabo durante los procesos, los acusados exponian su
testimonio y alegaban cual era la causa que les habia inducido a cometer el delito
por el que se les habia encarcelado. La mayor parte, tanto hombres como
mujeres, solian argumentar que habian sido informados per alguna persona de la
muerte de su conyuge'’, como es el caso de Sant Joan de Amegaga que fue
acusado por bigamo en 1590 y ““...Confesso aver cometido los dos matrimonios,
viviendo la primera mujer, por haber dicho cierta persona que hera muerta...”'*, o
bien que habian sido incitados por el demonio, es el caso de Juan Gonzaleg,
encausado en 1588 que “...confesso lo testificado y para mejor hacer el segundo
matrimonio haver echo un testimonio falso de la muerte de la primera todo
engafiado del demonio...”".

En otros casos, sabiendo perfectamente que estaban cometiendo un
pecado, los reos fueron capaces de pagar para que les falsificasen las moniciones,
Estas eran necesarias para probar que estaban solteros y que podian casarse y
habia que solicitarlas en la parroquia a la que pertenecia el contrayente y
presentarlas al cura que iba a casarlos. Es el caso de Lorenzo Saloberte que en la
audiencia confeso que “... havia partido de dicha villa de Vilvao, diciendo iba a
Betangos, a hacer las moniciones de parte suya, y que en el camino cerca de la
ciudad de Burgos, havia encontrado un estudiante, que no savia como se
llamaba, y le havia pedido {por llevar tinta y papel) le hiciese unas moniciones
falsas, en nombre de Bartholome de Castro, y que dicho estudiante las havia
hecho, y se las havia entregado, y que con ellas se havia buelto a dicha villa de
Vilvao, y que con ellas y con las que se havian hecho en dicha villa, el licenciado
Villarreal cura en ella, les havia desposado...”™

5. Sentencias y Penas

De los acusados por el delito de duplici matrimonii, seis fueron
absueltos, cuatro sobreseidos, uno suspenso, tres quedaron pendientes, uno no se
probo, otro murié en las carceles, cuatro quedaron sin sentencia y uno fue
relajado en persona. Desconocemos la razon por la que a este dltimo se le aplico
una pena tan severa, ya que solo solia imponerse a los acusados de herejia
mayor.
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Sentencias

El resto podemos dividirlos entre abjurados y no abjurados. Las
abjuraciones que hacian los reos podian ser de dos clases, bien de levi (el
declarado culpable con sospecha leve) como es el caso de Juan Lopez, de
cuarenta afios, juzgado en 1583 ".. Bottose aque saliese al auto con ynsignyas de
dos vezes casado y adjurase de levi y otro dia le diesen cien azotes y fuese
hechado a galeras al remo por seys afios y sele mande no coadvite con ninguna
de las dichas mugeres hasta que sea declarado por el ordinario y asi se executto y
no se le impuso pena pecunaria por ser pobre.”' o bien de vehementi (el
declarado culpable con sospecha vehemente) como fue abjurada Francisca ruiz
en 1578 “..se botto a que secretamente en la sala de la audiencia fuesse
reprehendida, abjurase de vehementi y oyesse una misa en forma de penitente en
la iglesia de la dicha villa de Villoslada diciendosse como facia la dicha
penitengia por se aver casado segunda vez sin tener certyficacién como devia de
la muerte del primer marido y sin declararse la falsedad que avia hecho en hazer
escrivir la dicha carta y atenta la hazienda que tenia fuesse condenada en
doscientos ducados para los gastos del Santo Officio y asi se le executo y lo
cumplié.™

El 81% de los sentenciados abjuraron de leve, solo aparecen dos casos

con abjuracion de vehementi y otros dos en los que no se determina qué tipo de
abjuracidn.
Los procesos en los que no aparece abjuracién son diecisiete, pero sus penas son
las mismas que con abjuracién: penitencia publica, azotes, destierro, penas
pecuniarias y reprendidos gravemente. Normalmente los casos que eran
considerados de menor importancia o que el tribunal veia que habjan cometido el
delito sin mala intencion, no hacian abjuracién y dnicamente se les reprendia y
amonestaba gravemente, imponiendo “pequeiias” penas como las mencionadas
anteriormente.

Las penas impuestas presentan influencias de la legislacion vigente
hasta entonces. Asi del derecho comiin toma la pena de confiscacion de bienes o
de pena pecuniaria. Del ordenamiento castellano se adopta la pena de galeras.
Del derecho candnico tomaron la pena de la vergiienza piblica y los azotes. La
abjuracion es especificamente de la Inquisicion™.
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Inicialmente, hacia 1546, los bigamos no eran excesivamente penados,
generalmente abjuraban de levi y en pocos casos se les imponian azotes o
destierro. A partir de 1555 a la abjuracion de levi se afiadi6 la penitencia piiblica
con las insignias de su delito y se imponen penas pecuniarias. Estas penas
economicas eran adaptaban por el tribunal en funcién de la posibilidad de pago
que tenian los reos, cuanta mas hacienda poseian mayores eran los pagos y en el
caso de que no pudiesen por ser pobres no se les imponia este castigo. Pocas
veces se aplicaba esta pena, ya que en general los reos no tenian con qué pagar.

Conforme avanzan los afios, las penas impuestas a los bigamos se
fueron haciendo mas firmes. Pero es a partir de Ia reforma tridentina cuando las
penas se endurecen, ya que a la abjuracién de levi se afiade la pena de galeras y
los azotes. El castigo de galeras empieza a aplicarse con mas frecuencia a partir
del Auto de Fe de 1565: Juan Cerezo, herrador, ...salié a auto con las ynsignias
y abjuro de levy y dozientos agotes y cinco afios de galeras donde sirva al remo a
su magestad sin sueldo.”* Esta sentencia se aplicaba a los “jovenes” ya que a los
reos viejos o lisiados, se les conmutaba la pena por afios de destierro o servicio a
su majestad en presidio?.

El 44% de los encausados por el Tribunal de Logrofic fueron
sentenciados a galeras, de éstos, el 72% fue condenado a cinco aifios, el 11% a
tres afios y muy pocos cumplieron cuatro, seis, siete y ocho afios. Las mujeres
nunca fueron mandadas a galeras, sino que su pena era el destierro. Estos podian
ser de un afio, de varios, o perpetuos, e incluso podian implicar la pena de
galeras: a Ignacio de Echevarria en 1667 le condenaron a que “..fuesse
desterrado por ocho afios de los lugares a donde contrajo los matrimonios y
desde su naturaleza y de la villa de Madrid y ocho leguas en contorno y que los
cince primeros los cumpliese en las galeras de su magestad al remo y sin
sueldo...”*, Estos destierros podian ser de unas leguas alrededor de la ciudad o
ciudades donde habitaba o se habia desposado el reo, del distrito del tribunal, e
incluso del Reino y villa de 1a Corte.

En principio, la pena de galeras fue de entre tres y cinco afios pero, en
consonancia con lo que ya ocurria en otros tribunales, en los que por iniciativa
del monarca, descoso de mantener plenamente activa la flota del Mediterrineo,
se optd por incrementar la pena de galeras v en consecuencia el nimero de
galeotes.

Otra pena a la que eran sometidos los bigamos era la de azotes, que
regularmente se hacian al dia siguiente de la celebracién del auto de fe, u otro
dia, por las calles de la ciudad, a vergiienza publica: “...solo le mandaban en que
este reo se le quiten los acotes y verguenga publica...”*’ Una vergiienza publica
que se completaba con un desfile por las calles acostumbradas de la ciudad, junio
a los demas herejes, tocado con la coroza que identifica su delito hasta llegar al
tablado o iglesia donde se leia puiblicamente la sentencia®. El 41% de los
sentenciados fue condenado con azotes. Normalmente se solian aplicar de cien a
doscientos. En el caso de las mujeres, solo cuatro de ellas fueron penitenciadas
con ellos.

A 1a hora de aplicar las penas, el estamento también importaba, ya que
en algunos casos, tal y como estipulaba la ley, el tribunal conmutaba el castigo,
lo rebajaba o no lo aplicaba, si el rec demostraba ser hidalgo: como le pasé a
Diego de Capetillo “...no se le dieron agotes porque probo ser hijo dalgo...”® o
en el caso de Pedro Garcia “... que por ser hidalgo v otras causas se podia escusar
de leerse la causa en piiblico...””". En otras ocasiones, el tribunal reducia un poco
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las condenas si veia que el reo habia manifestade arrepentimiento, si su
confesién habia sido rapida o si habia justificacién para el delito cometido.
“_wvotosse en tres de septiembre gque teniendo consideracidn a su buena
confesidn ... fuesse desterrado desta ciudad y de la villa de Ezcaray y lugar de
Villar de Torre con quatro leguas alrededor por tiempo de dos afios...”".

En este tribunal, al igual que en el resto de Espafia, no se utilizé el
tormento durante el interrogatorio, ya que eran considerados sospechosos leves y
se crefa que no cra necesario”.

Una vez leida la sentencia, en algunos cascs, ¢l tribunal remitia al
ordinario o al juez que ienia competencias, la cuestion del vinculo del
matrimonio® y se pedia al reo que no cohabitase con ninguno de sus conyuges
hasta que el ordinario dictase la sentencia correspondiente. Esto es lo que se le
mandé a Domingo Carpintero en 1577“..y en quanto a el vinculo del
matrimonyo fue rremytido al ordinario que dello pueda conoscer y se le mando
no coabite con ninguna hasta que serya declarado con qual de las tres aya de
hazer vida maridable.”” El juez debia decidir que pasaba con los dos
matrimonios, cual era el cényuge con el que debia ir a vivir después del
cumplimiento de la condena impuesta, si alguno de los dos matrimonios era
valido o no, etc.

El conjunto de las causas demuestra, a nuestro entender, dos cosas:
primero, que al igual que otros delitos, la actividad inquisitorial se concentré
durante la segunda mitad del siglo XVI; segundo, que la Inquisicién, en su
persecucién de la bigamia participé activamente en el proceso de reforma moral
de la sociedad espafiola, en el que ¢l matrimonio se convirtié en uno de sus
principales objetivos.
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= Gacto, E. (1987), pp. 481-482.

** AHN, Inquisicion, lib. 831, °136v.
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3% los cinco afios de galeras dados comutaron en que sirviese seis en presidio...” AHN,
Inquisicién, 1ib.839, f° 346r.

26 AHN, Inquisicidn, 1ib.B39, *155v.

2 AHN, Inquisicién, lib.837, f* 259v.

2 Gacto, E. (1987), pp. 482.

% AHN, Inquisicion, lib. 835, £° 214r.

¥ AHN, Inquisicion, 1ib.836, f* 602v.

3 AHN, Inquisicion, 1ib.835, {* 539v.

2 Gacto, E. (1987), pp. 486.

3« ¥ en cuanto al vinculo del matrimonio se remitid al ordinario, que dello deva
conocer...”” AHN, Inquisicidn, 1ib.834, f* 603v.

3% AHN, Inquisicion, lib. 833, > 192r.
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