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INTRODUCCION

La nobleza ha sido un estrato abordado por la historiografia navarra desde
mediados de los afios 80. No son muy numerosos los articulos referentes a la
Alta Edad Media', pero en cambio para la Baja Edad Media contamos con estu-
dios sobre el estatuto nobiliario®, los Infanzones de Obanos® y los linajes de los
siglos XIII*, XIV y XV?, en especial la relevante monografia de Eloisa Ramirez
Vaquerc®. Bajo la direccién de A. J. Martin Duque se elabord entre 1986 y 1990
una base de datos prosopogréfica de la nobleza bajomedieval, cuyos resultados
no fueron publicados integramente7. La mayor parte de estos trabajos se han
centrado en las estirpes de la alta nobleza, quedando en un segundo plano la baja
nobleza.

Por otra parte, la funcién militar que constituye la dedicacién genuina del
estamento y la razén de sus privilegios, ha sido tratada desde ¢l punto de vista
del aparato material® y de los efectivos bélicos’, analizando tanto los mecanismos
de movilizacién como las vicisitudes de la defensa del reino en los multiples
conflictos exteriores'® de la Baja Edad Media.

Parece, pues, interesante considerar conjuntamente la personalidad de los
pequefios nobles y su papel militar, desde que ambos aspectos quedan reflejados
de manera simultinea en la documentacién. El objetivo de este trabajo es la
identificacién prosopografica y la aproximacion al servicio de armas de esta baja
nobleza durante la dinastia de Champaiia (1234-1274).

La coyuntura en la que se sitia el andlisis es bien conocida''. La llegada
de los reyes champaiieses fue vista por los ricoshombres como una beneficiosa
oportunidad para renegociar las relaciones entre rey y reino. Por un lado, tras las
tensiones iniciales, los barones consiguieron mantener su posicién preeminente,
ocupando puestos destacados de la administracion y beneficidndose de las
“honares” concedidas por el monarca. Ademas la puesta por escrito del Fuero les
permitié regular sus compromisos y obligaciones militares con el rey. Por el
contrario la baja nobleza, en general mds inquicta, no pudo obtener el deseado
provecho econdémico y social, y buscé un mayor protagonismo a través de las
juntas de infanzones y caballeros que ya habian funcionado bajo Sancho VII.
Ante esta actitud subversiva los monarcas champafieses reaccionaron de dos
maneras; por un lado prohibiendo tales corporaciones y por otro retribuyendo de
forma fija y permanente servicios militares que sélo ocasionaimente se hacian
operativos. Los efectos de estas asignaciones son beneficiosos para ambas partes:
la pequefia nobleza, con escaso patrimonio, puede mantener un nive! de vida
acorde con su condicién caballeresca; por su parte el rey aplaca el descontento
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endémico de este grupo y dispone de un ejéreito permanente en el moderno sen-
tido de la palabra.

Para ¢l andlisis de la funcién militar de la baja nobleza sc ha empleado el
método prosopografico. D.R.Woolf lo define como ¢f estudio detallado de mui-
tiples biografias con el fin de solucionar problemas histéricos'. Aunque el ana-
lisis prosopografico ha sido utilizado por los historiadores desde principios del
siglo XX" en los paises anglosajones, su verdadero auge se debe a la uso de la
informatica. Su aplicacién al periodo medieval vino impulsado desde principios
de los 80 por la revista estadounidense “Prosopography and medieval history”,
Su introduccién en Navarra data de la segunda mitad de los 80, siendo pioneros
el citado trabajo sobre la nobleza dirigido por Angel J. Martin Duque y la tesis
de Eloisa Ramirez Vaguero'®. Este método, muy util para identificar individuos y
lingjes, ha revolucionado el estudio de diversas capas de 1a sociedad medieval.

En nuestro caso, utilizando el programa informatico Filemaker pro.7, se
ha elaborado una base de datos prosopogrifica con informacion onomastica,
familiar y profesional de cada individuo. La base consta de 414 fichas.

La informacién procede de fuentes documentales de dos tipos: actas con
valor juridico conservadas en el archivo real'®, los archivos eclesidsticos!® y los
municipales'’, y el mas antiguo registro de cuentas conservado (Reg. de Comptos
1, 1259/1266)"®. En la primera serie se han rastreado los infanzones y caballeros
citados como otorgantes, fiadores, testigos y tenentes. Del Registro proceden los
datos seriados mas valiosos, en concreto, tres listas de mesnaderos, correspon-
dientes a los afios 1259, 1265 y 1266.

Este trabajo ha sido realizado gracias a la Beca de Colaboracién 2005-
2006 convocada por el Ministerio de Educacién y Cultura.

1. IDENTIFICACION DE L.OS MESNADEROS

En este periodo, la baja nobleza se identifica mediante seis elementos:
nombre propio, apellido patronimico, apellido toponimico, parentesco, condicién
social y funcién. No siempre aparecen los seis y las variantes son mitltiples. La
mds frecuente consiste en colocar el nombre propio seguido del patronirnico y el
toponimico. El parentesco es el menos habitual. La posicién social y los cargos
desempefiados siempre aparecen en ultimo lugar y son los elementos mas dudo-
80s, ya que la documentacién no siempre hace distinciones claras,

En efecto, la condicién nobiliaria y la funcién militar definen a un indivi-
duo como caballero, pero la homonimia y la ausencia de una norma estricta en
los textos'®, s6lo permiten aplicar dicha categoria a quienes s¢ denominan caba-
llercs, infanzones, escuderos o mesnaderos.

Tanto la onomastica como Ia toponimia han sido, en la medida de lo posi-
ble, trasladadas a su equivalente en castellano actual ya que el mismo nombre
puede aparecer en romance navarro, latin, occitano y euskera.

1.1. Nombres

Es el elemento mas frecuente, presente en ¢l 94.9% de los casos. Su au-
sencia puede deberse a diferentes razones. En nueve ocasiones, en vez de apare-
cer un clemento onomdstico, se identifica al individuo por su rango o funcion.
Esta situacidn es méds comin entre los nobles procedentes de la Baja Navarra, ya
que de los nueve registros siete son claramente ultramontanos. Cinco de ellos son
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sefiores” (de Legueta, Agramont, Belzunce, Garro, Ahaxe) y dos escuderos®!
(denominados escuderos “dela los Portz™”). También aparecen sin nombre dos
mesnaderos de los que sblo se dice que eran hijos de Bernardo de Ahaxe™, y por
tanto también ultramontanos. En el resto de los casos en los que no aparece el
nombre, la falta se debe a lagunas en el texto.

Los nombres mas usuales son: Pedro (13.2%), Martin (8.9%), Garcia
(8.4%) y Juan (8.2%). Todos ellos superan los treinta individuos. Como se ve,
estos nombres ya suponen un 38.9% del total. Esta fuerte homonimia se ve rela-
tivamente compensada por la abundancia de denominadores con un sélo repre-
sentante (16) y por la multiplicidad de variantes de un mismo nombre™. En total
se distinguen 43 apelativos, uno por cada nueve individuos. Hay, pues, un pre-
dominio absoluto de los nombres tradicionales hispanos, Pedro, Martin y Juan, a
los que se afiade Miguel (3.8%). Seguirian los propiamente navarros: Garcfa,
Sancho (6.3%) y Jimeno (6%). Lope, litigo y Ochoa (variante vasca de Lope) se
encuentran bastante por debajo, con un 3.6%, 2.6% y 0.9% respectivamente.
Entre los nombres tipicamente castellanos mas frecuentes se registran Fernando
{6%), Diego y Rodrigo (ambos con un 3.8%). La onomistica de origen francés
€s poco comun, pero variada (casi 30 individuos para 14 nombres).

Aunque las formas de un mismo nombre son miiltiples, no abundan los
diminutivos. Tan sélo se citan dos casos, Pedruelo® y Juanin®, ambos escuderos
y seguramente mas jévenes que los propiamente caballeros.

De este analisis se deduce que ¢l nombre ¢s un elemento fundamental en
la identificacion del caballero. Cuando falta es por el deterioro de las fuentes o
porque €l escribano desconocia o no sabia adaptar el nombre de algunos caballe-
ros, principalmente ultramontanos. Los nombres mdas corrientes entre la baja
nobleza son los tradicionales hispanos vy, algo por debajo, los navarros, seguidos
por los castellanos v franceses. Existe ademas una fuerte homonimia.

Es poco habitual la referencia a mujeres pertenecientes a la baja nobleza y
cuando aparecen lo hacen como esposas, madres o hijas de caballeros. Entre los
414 individuos identificados encontramos dos nombres de mujer: Frontina y
Elvira Inés. Frontina es una infanzona que aparece citada como tal en un reparto
de Teobaldo II de 1266%. Alvira Agnes de los Arcos (que hemos traducido
como Elvira Inés) aparece al servicio de Teobaldo 1T en 1259, Atendiendo
literalmente a su onomastica, seria el tnico caso de mesnaderia femenina de este
periodo®™. Sin embargo, la referencia de este personaje viene precedida en el
documento original de un fragmento muy deteriorado que impide saber si delante
de “Aluira” figuraba su nombre propio, en cuyo caso Elvira ¢ Inés serian un
segundo nombre y apellido™, o el de otro mesnadero. Alvira figura como segun-
do apellido en Olite en el siglo XIII*’. Sin embargo Inés sélo podria indicar filia-
cidn respecto a un personaje femenino.

1.2. Apellidos

1.2.1. Patronimicos:

El apellido patronimico es informacion relativa a la familia y parentescos
del caballero, colocados bajo forma onomastica. Aparece en un 78.3% de los
casos. Siempre va en segundo lugar, entre el nombre y el apellido toponimico.
Puede ser de dos tipos: “real” o “de linaje”.

El patronimico "real” se forma a partir del nombre propio del padre del
caballero y de la terminacién “-cz™*'. Sin embargo algunos apelativos no admiten
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el sufijo “-ez” por lo que se coloca el nombre propio sin mas®. Este apellido
podria confundirse con un segundo nombre del caballero, pero esta posibilidad
ha de ser descartada por la ausencia generalizada entre la baja nobleza de nom-
bres dobles. Cuando los apellidos aparentan ser un segundo nombre porque no
tienen derivados patronimicos, hay que tener en cuenta que su frecuencia como
denominadores propios haria logico que funcionaran también como apellidos.
Esta regla solo es aplicable con seguridad absoluta a los navarros cismontanos,
ya que la onomastica de los ultramontanos, pese a estar muy influida por las
formas imperantes en la peninsula, podia seguir otros patrones.

La relacion entre nombres propios y apellidos patronimicos es equilibra-
da. Los patronimicos mas comunes son: Pérez (14.5%) y Martinez (11.4%);
Ibafiez (derivado de Juan) se sitia bastante por debajo con un 1.6%. Los tradi-
cionales navarros mas comunes son Sanchez, Lopez, Garcés y Jiménez (todos
ellos entre un 8% y un 5%) A estos les siguen los castellanos (Rodriguez, Gil y
Diaz con 3.8%, 2.4% y 2.1% respectivamente). Los nombres de origen francés
solo aparecen como apellidos en los casos de Arnaldo y Guillén (0.7% y 0.2%}).

Dado que el apeilido patronimico es menos utilizado que el nombre como
elemento de identificacidn, algunos de los nombres propios, especialmente aque-
llos que lleva un inico individuo, no aparecen como patronimicos. El caso mas
destacado seria Bernardo, que supone el 1.2% de los nombre propios, pero no
aparece entre los patronimicos. Por lo general esta ausencia es mayor entre los
nombres “franceses”, pese a su relativa variedad entre los nombres propios (Ber-
nardo, Beltran, Roldan, Gallardo, Jacue, Mateo, etc. carecen de equivalente pa-
tronimico). Las causas podrian ser: que entre los propios uliramontanos se pres-
cindia del patronimico para la identificacién®; que la informacién que se tiene.
sobre los caballeros procedentes de Ulirapuertos es escasa y que en los casos ¢n
los que se tuvo no se supo adaptar la cnomastica francesa a la navarra; o que la
homonimia presente entre los navarros cismontanos no afectaba a los transmon-
tanos, y por ello no era necesario el uso del patronimico como identificador,
bastando el nombre y el apellido toponimico$ 3, Como se ha visto™®, la recurrencia
a los cargos como medio de identificacion se da preferentemente entre los ultra-
montanos. Ademas todos los personajes con onomastica francesa tienen como
apellido toponimico un lugar de la zona de Ultrapuertos, y la mayoria de ellos
cargce de patronimico. Solo existen dos patronimicos claramente franceses, los
cuales, ademas, acompafian siempre nombres franceses: Amaldo y Guillén (en
ambos casos ¢l nombre y ¢l apellido se escriben igual, sin afiadir, como es fre-
cuente entre los patronimicos, la particula —ez o similar). En cuanto a los patro-
nimicos sin equivalente como nombre propio, tan solo conservamos tres ejem-
plos: Marquez (0.9%), Galindez (0.2%) y Vélaz (0.2%).

Al comprobar si realmente el apellido patronimico refleja el nombre del
padre los resultados son vartados: conservamos 25 casos en los gue las propias
fuentes indican una relacién padre-hijo entre dos individuos. La concordancia
entre el nombre de padre y el patronimico del hijo se cumple en 15 de elios; en 9
no se puede comprobar por ausencia de datos; y en uno no se cumple. Dentro de
las relaciones entre hermanos (34) en 12 casos coinciden los patronimicos, en 12
los datos son insuficientes, y en 8 los patronimicos son diferentes. Por todo cllo
parece que ¢l patronimice es un reflejo de la realidad parenteral en la mayoria de
los casos (45.7%)", pero los datos no son suficientes como para hablar de una
norma fija.
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En cualquicr caso el apellido patronimico properciona informacion ono-
mastica correspondiente a la generacion previa. Comparando las dos generacio-
nes, s¢ ve como en ambas predominan los nombres hispanos, seguidos de los
navarros, mientras que Ja presencia de nombres de origen castellano es mayor en
la segunda generacion, quizds por una incipiente moda™.

El patronimico “'de linaje” es aquel que pertenece a una familia y que por
tanto es invariable entre todos sus miembros. Sus origenes son diferentes en cada
caso. Lo peculiar’” e inmutable de estc apellido permite superar la homonimia,
por lo que sustituyen al patronimico real y al toponimico y, ademas, facilitan la
puesta en relacion del individuo con otros miembros de la misma familia.

Son escasos en nimero (7 sobre los 31 apellidos patronimicos encontra-
dos} y en representantes: salvo los 3 miembros de la familia Zapata, todos los
demds cuentan con un sélo individuo®.

1.2.2. Toponimicos:

Se colocan siempre en tercer lugar, después del nombre y el apellido pa-
tronimico (si lo hay). Es €] nombre de una poblacion acompafiado de la preposi-
cion “de™, indicando la procedencia del individuo y/o el lugar en el que su
familia tiene sus bienes raices. En este sentido los miembros de una familia sue-
len tener el mismo apellido toponimico, cumpliendo la funcion del patronimico
de linaje*Z.

Cuando varios individuos procede: de un mismo lugar comparten el ape-
\lido toponimico, pero este rasgo de vecindad no tiene porque implicar también
parentesco directo”. Tanto las relaciones de parentesco como las de vecindad
inducen, en las listas de mesnaderos de los Registros de Comptos, a agruparlos
en un asiento o citarlos en asientos sucesivos, como si formasen una cuadrilla.

El apellido toponimico es el elemento onomastico més util para identifi-
car a los mesnaderos, ya que se conserva en el 79.6% de los casos y es el que
presenta una mayor variedad. Para 412 individuos existen 186 topénimos dife-
rentes (cerca de uno por cada dos sujetos). Esta diversidad hace que la mayor
parte de los apellidos (63.4%) tengan un Unico representante (suponiendo el
28.6%). Solamente seis topnimos superan los cinco individuos™. Los Arcos es
la poblacién que mds se repite referida a diez caballeros.

El reino de Navarra en el siglo XI1I abarcaba la actual Comunidad Foral
de Navarra, la Baja Navarra y la regién de Laguardia (Alava). La administracion
territorial se basaba en una division en cinco distritos: las tierras de Ultrapuertos
y las merindades de Montafias, Sangiiesa, Estella y Tudela. Segin este marco
geogrifico, el 80.6% de los topdnimos se encontraba en el reino de Navarra, un
5.3% en tierras vascas y riojanas, un 3.7% en el reino de Aragdn, y un 4.3% en
tierras traspirenajcas no-navarras (Champafia, Bearn, Soule, Labourd)*.

Estella y Sangiiesa son las merindades con mayor mimero de topdnimos
(51 y 44 respectivamente) y emisoras de mas caballeros (26% y 20.8% sobre el
total). A estas les seguirian las merindades de las Montafias (28 toponimos y
11.4% de los caballeros), Tudela (13 topdnimos y 6%) y las tierras de Ultrapuer-
tos (14 toponimos y 5.3%). Los topdnimos se corresponden, por lo general, con
pequefios niicleos de poblacion; de hecho no existe ninguna cabeza de merindad
como referente. Las localidades mas populosas que figuran como apellidos son
Falces, Lerin y Larraga™

Una visién de conjunto permite comprobar que la mayor parte de estos
toponimos coinciden con pequefias poblaciones de los valles y cendeas de la
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zona central de Navarra”, donde existe la densidad demografica mas alta del
reino. Sin embargo tanto la merindad de Tudela como la zona meridional de las
merindades de Estella y Sangiiesa quedan practicamente ignoradas, salvo islo-
tes”. En el norte de las merindades de las Montafias y Sangiiesa ocurre algo
similar: no hay ningln caballero en los valles de Roncal, Salazar, Aezcoa ni en
los pequefios valles noroccidentales, y en Baztdn sélo hay constancia segura de
dos.

La situacion de los caballeros de Ultrapuertos es diferente. Su presencia
es escasa hasta el reinado de Teobaldoe II, momento en el que aparecen en mayor
namero gracias a las listas de mesnaderos de los Registros de Comptos®. En
ellas se les identifica perfectamente, por su onomastica, porque aparecen agrupa-
dos o por que reciben sus pagos en otra moneda distinta de la navarra®™.

Los caballeros con toponimicos fordneos son hombres de frontera, que,
alejados de los centros de poder de sus propios reinos, se pusieron al servicio de
rey de Navarra por ser el sefior mas cercano. Muchos de ellos se pueden ubicar
en territorios que habian estado bajo dominio directo del soberano de Navarra®'.
A este perfil escapan exclusivamente dos caballeros procedentes de Champafia
que aparecen con la titulacién de sire acompafiando a Teobaldo I*, formando
quizé parte de su consejo privado.

A modo de recapitulacion, diremos que el apellido toponimico s el mejor
elemento de identificacion, ya que es frecuente, muy variado y proporciona in-
formacion acerca de la onomdstica, el parentesco y la peografia relativas al caba-
Hero.

1.3. Parentescos

Esta informacion no es muy frecuente. Sin embargo es muy 1til para re-
construir la genealogia de estos caballeros, y permite comprobar la veracidad de
los datos derivados de la onoméstica. Aqui nos referiremos exclusivamente a
aquellas referencias sobre parentesco que forman parte de la identificacion de un
personaje.

Las fuentes ofrecen exclusivamente cuatro parentescos diferentes: herma-
no, hijo, yerno y sobrino. La relaciéon mds frecuente es la fraternidad {trece refe-
rencias), seguida de la filiacidn (doce referencias). Sélo se conserva una mencion
de un caballero como yerno y otra como sobrino. De estas pocas noticias (27 en
total), se pueden derivar otras: padre, madre, tio, sobrino etc.

La identificacién mediante el parentesco suele ser complementaria a la
identificacién onomastica y se da principalmente en dos situaciones: cuando los
caballeros aparecen agrupados o seguidos en los Registros de Compros, y cuando
el parentesco es relevante. En este segundo grupo encontramos a aquellos caba-
lleros que se identifican relacionandolos con parientes suyos de especial impor-
tancia. Tal es el caso de Miguel Jiménez de Gazolaz, hermano de Pedro Jiménez
de Gazolaz (obispo de Pamplona entre 1241 y 1266)™; de Juan Sanchez, hijo de
Sancho Fernandez de Monteagudo (senescal de Navarra con Teobaldo I y Teo-
baldo IT)*; de Fernando Ibafiez y Rodrigo Ibafiez, ambos hermanos de Gonzalo
Ibafiez de Baztan (alférez con Teobaldo II)**; o de los hijos de Bemardo de
Ahaxe, quienes aparecen \nicamente identificados como hijo de Bernardo de
Ahaxe.

Esta tendencia apoya la idea de que algunas familias de la alta nobleza
destinaban a sus segundones (también caballeros), al oficio de las armas, mien-
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tras que sus padres y hermanos mayores figuran como ricoshombres o desempe-
fian altos cargos.

1.4. Numero

Las fuentes con las que contamos para identificar a los caballeros son
muy diferentes segin los reinados. Por ello las cifras totales correspondientes a
las épocas de Teobaldo I, Teobaldo 11 o Enrique I no son comparables.

Para el reinado de Teobaldo I se pueden identificar con seguridad 54 ca-
balleros, para el de Teobaldo II 358 y para el de Enrique I nueve. Existen diez
casos en los que el individuo aparece en la documentacion de dos reyes diferen-
tes*® o incluso de los tres®".

La lista de mesnaderos presente en los Registros de Comptos de 1266°° es
la némina de caballeros mas amplia de la dinastia de Champafia. Este afio se
contabilizan 228 individuos. De ellos 121 ya aparecian en 1265°° y 42 estaban
presentes en 1259%, 1265 y 1266. Se deduce, pues, que el ejéreito “permanente”
existente bajo Teobaldo 11 tendria relativa continuidad en sus miembros aunque
cada afio se producirian nuevas incorporaciones. También hallamos 10 mesnade-
ros que, pese a aparecer en 1259 y 1266, no figuran en 1265, lo que parece indi-
car que el servicio de mesnaderia se ratificaria cada afio segin las necesidades,
contratando o licenciando temporalmente a los mesnaderos. Lo cierto es que el
afio 1266 es excepcional, ya que la gucrra sostenida por Teobaldo II en Gascuiia
posiblemente motivé la contratacién de més efectivos®'. Sin embargo sabemos
que esta ndmina no inclufa a todos los caballeros del reine. En concreto, 14 caba-
lleros o infanzones documentados entre 1234 y 1270 no figuran como mesnade-
ros en la lista de 1266%.

La cifra maxima de caballeros documentados entre 1234 y 1274 seria de
243%. Si estaban activos en 1266, todos los mesnaderos habrian nacido bajo
Teobaldo 1 (1234-1253)*. Se pueden distinguir, pues, dos generaciones coinci-
dentes con los monarcas champarieses. La primera seria la baja nobleza de Teo-
baldo I, que engendraria a una segunda generacion cuyos miembros aparecen al
servicio de Teobaldo II%,

2. CATEGORIA SOCIAL Y FUNCION

En este aspecto la terminologia es ambigua, por que no siempre €s seguro
que conceptos diferentes expresen realidades diferentes. La baja nobleza puede
denominarse mediante varios términos: Escuderos, Infanzones y Caballeros.

Los escuderos parecen tener un rango menor: admiten un diminutivo co-
mo nombre®, aparecen citados en Gltimo lugar entre la nobleza (después de los
caballeros), y son los tnicos que figuran como dependientes de otro personaje de
mayor rango®’. Sin embargo pueden cumplir las mismas funciones que los caba-
lleros®. Su niimero no es muy elevado suponiendo un 2.9%.

Los infanzones son también escasos (2.6%). Pese a que se les menciona
por separado de los caballeros, la documentacion no permite matizar la distin-
cién entre ambos grupos®. Unicamente advertimos que los términos infanzén y
mesnadero no aparecen asociados cosa que si ocurre con los caballeros™. En
suma, parece que los infanzones no disfrutaban mesnaderias, es decir retribucio-
nes permanentes por su servicio militar. Posiblemente sobre el conjunto de este
grupo pesaba la oposicion a la Corona manifestada a través de la conocida Junta
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de Infanzones de Obanos’'. El termino infanzén es el inico que hemos registrado
con una variante femenina’?,

Citados como tales, los caballeros sélo suponen un 20.3% de la baja no-
bleza prosopografiada. Sin embargo a grandes rasgos cabe pensar que todos los
mesnaderos lo eran, ya que los pagos que rcciben responden a la cantidad nece-
saria para mantener un caballo y armas. El equivalente latino en la documenta-
cidn es milites (guerreros), dejando mucho mas claro su papel militar. Aunque la
funcidn de mesnadero es la mas frecuente, también hay caballeros que figuran en
otros oficios en la administracién financiera (chambelan’™), en la administracion
de justicia (alcalde”) o en el ambito religioso (abad™).

El titulo de sefior estaba ligado de antiguo’® a la tenencia de un castillo o
villa y recaia en miembros de la alta nobleza. En los escatocolos de la documen-
tacion manejada los seniores preceden a los caballeros detrds de los mas altos
cargos del reino, el senescal y el alférez. En este estudic se incluyen ocho sefio-
res’’ que realizaban el servicio de mesnaderia y recibian por él pagos que oscilan
entre los 2.160 v los 10.800 dineros, siendo los mas frecuentes los de 4.800 dine-
ros, al igual que los mesnaderos comunes. De ellos con seguridad sicte proceden
de Ultrapuertos.

E! término mesnadero no es un identificador social que use la propia baja
nobleza, y por ello no aparece fuera de las fuentes fiscales’, La mesnaderia, tal
como figura en las tres listas de los Registros de Comptos™, es un oficio publi-
co, semipermanente y remunerado. Responde, en el terreno militar, a la moderni-
zacion de los cuadros de gobierno llevada a cabo por la dinastia champatiesa®.
Como se ha puesto ya de relieve®, el Fuero General® limitaba la prestacién del
servicio militar de la nobleza a doce dias (tres a expensas propias y nueve a ex-
pensas del rey), salvo que en ese periodo una villa o fortaleza estuviera bajo
asedio, en cuyo caso la obligacién se prolongaba hasta que se recuperase o aban-
donase la plaza. Esta obligacién era claramente insuficiente para sostener una
contienda, y por otro lado el final de la reconquista navarra privaba a la nobleza
de sus legitimas recompensas en forma de tierras o botin. Para contrarrestar esta
ausencia de contrapartidas, muy peligrosa cuando la monarquia tenia que afir-
marse frente al estamente nobiliario, la Corona arbitré dos mecanismos. Entre la
alta nobleza se distribuyeron caverias o rentas fiscales® procedentes de las tie-
rras reales. Para la baja nobleza se estableci6 un sistema de remuneracion anual:
la mesnaderia. Asi los mesnaderos son la base de un ejército “permanente” que
sirve por tiempo indefinido al monarca. Sin embargo, tanto los efectivos como la
retribucion de este contingente son variables.

3. RETRIBUCIONES

El pago por mesnaderia es la retribucién mas caracteristica de la baja no-
bleza, aunque esta pueda desempefiar otros oficios o cargos™. Junto a los abonos
por mesnaderia, incluiremos los donos pro milicia efectuados en 1266 como
retribucién extraordinaria con motivo de la guerra de Gascufia®. Se otorgan a
mesnaderos o caballeros (nunca a ricoshombres) y las cantidades son muy simi-
lares a las de la mesnaderia. Milicia y Mesnaderia parecen diferenciarse en que
la mesnaderia es un pago regular y anual fruto de un “contrate” previo, mientras
que la milicia es un pago “a posteriori” en funcién de los servicios prestados, con
car4cter de gracia ocasional®.
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Los pagos se pueden clasificar segiin sean o no en metalico, segin la for-
ma del pago, individual o colectivo y segln la cantidad. Para los dos primeros
criterios se observa una tendencia hacia la regularizacién y simplificacion.

De los 484 pagos completos que conservamos tan solo tres no son en me-
talico y todos ellos pertenecen al afto 1259. Garcia Martinez de Uriz se beneficia,
por el cumplimiento de su mesnaderia en 1259, del peaje de Maya®. Sin embar-
g0 en 1266 vemos como ya se le retribuye en metalico (6000 dineros®®). Martin
Gonzalez de Morentin disfruta del peaje de Dicastillo® y Pedro de Dax recibe un
pago que no es en metalico, pero que no llega a ser claro en qué consiste por el
deterioro de la fuente®.

Los abonos en moneda se realizan en la divisa navarra, el dinero sanchete,
aunque las propias fuentes nos indican que cuatro de los pagos en sanchetes en
origen estaban calculados en morlaneses’. Como es habitual, las cantidades en
dineros se reducen a las unidades de cuenta superiores (sueldos y libras).

Por lo general los pagos son individuales (95.2%). Sin embargo también
se realizan de modo colectivo, asignando una cantidad a un grupo de mesnade-
ros. Tanto en los pagos individuales como en los colectivos, se tiende a expresar
las cifras en libras y a redondeadas hacia el cinco o hacia el cero”.

Existen 23 pagos colectivos (4.7%), asociados por dos criterios: parentes-
co y proximidad geografica (en ocasiones coinciden ambas situaciones). La
proximidad geografica puede darse dentro de una misma localidad (como ocurre
con los mesnaderos procedentes de Valtierra en ¢l afio 1265%%) o0 en un 4rea geo-
grafica determinada (tal es el caso de los mesnaderos procedentes de las locali-
dades ultramontanas de Uharte, Sivals y Ahaxe® o de Lerin y Los Arcos™). Sin
embargo hay dos casos en los que la relacién familiar no es clara y la geogrifica
no se cumple: un grupo en el que encontramos mesnaderos de Echalaz, Yaniz v
Luxa®; y otro en el que proceden de Cortes y Olleta”. Este tiltimo es mas curio-
s0: Sancho Rodriguez de Olleta, Juan Martinez de Olleta, Pedro Martinez de
Cortes y Mateo Guillén reciben por su mesnaderia de 1265 conjuntamente
19.200 dineros (80 lib.), y en 1266 agrupados de nuevo otro pago por 19.200
dineros estd vez pro milicia. Esta agrupacién indica una posible relacién entre
ellos por desgracia no especificada.

Los pagos colectivos son, la mayor parte de las veces, una mera suma de
pagos individuales. En 16 de los 23 pagos conjuntos, al dividir la cantidad asig-
nada entre los mesnaderos, obtenemos cantidades habituales como pagos indivi-
duales (4.800 o 6.000 dineros). Teniendo en cuenta que no siempre aparecen
bajo un mismo pagoe dos o mas mesnaderos que tienen una relacion familiar o
geogrifica, el hecho de que en algunos casos existan estas agrupaciones hace
suponer que les vinculaba una relacién laboral y que servian juntos a modo de
compatiia.

Pese a la existencia de estos pagos colectivos, lo cierto es que en las listas
los pagos individuales suelen aparecer relacionados segin los citados criterios de
parentesco o geografia. En el afio 1259% no hay pagos colectivos y sin embargo
las ndminas parecen seguir a grandes rasgos un orden geografico general: prime-
ro se menciona & los mesnaderos procedentes de las merindades de Montafias y
Sangiiesa, seguidos de los ultramontanos, luego vendria la merindad de Estella
{(con las tierras de Laguardia) y por ltimo la de la Ribera. Los mesnaderos ford-
neos aparecen intercalados entre los de la merindad més cercana (los de Guiplz-
coa con los de las Montafias, los de Alava y Rioja con los de la de Estella, y los
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de Aragon con los de la Ribera). Dentro de esta pauta los mesnaderos se registra-
rian segin parentescos, indicando en cada caso la relacion que los une.

A tenor de la cuantia de las retribuciones pueden diferenciarse tres gru-
pos. Por un lado los pagos normales (66.1%), que son de 4.800 dineros sanchetes
{20 1ib.). Por otro los pagos inferiores a 4.800 dineros (2.2%). Por 1ltimo los
pagos supericres a 4.800 dineros (31.2%).

Los abonos de 20 lib. (4.800 dineros) son los més frecuentes, pero parece
que con €] paso del tiempo esta cantidad pierde importancia frente a la prolifera-
cién de sumas mas elevadas y de pagos colectivos. Mientras que para 1259 esta
cifra supone mids del 80% de los pagos, en 1265 y 1266 el porcentaje se rebaja
hasta el 63.4% y 68.3% respectivamente. Esta disminucién se debe a que en
1259 no existen pagos colectivos, y son pocas las retribuciones superiores a
4.800 dineros. Los pagos de 4.800 dineros son muy escasos entre los donos pro
milicia concedidos en 1266, suponiendo un 6.25% de los mismos. En cualquier
caso seria la cantidad estdndar, suficiente para el mantenimiento de caballo y
armas. En la prictica, teniendo en cuenta los precios documentados en el propio
Registro de armaduras y caballos'®, un amés corriente costaba el equivalente al
40 0 al 65% de la retribucién anual (3.204 y 1.800 dineros)'”’, y una cabalgadura
corriente (rocin) a la mitad (2,400 dineros)'™. Si eran de calidad, el caballo podia
suponer el sueldo de un afio y la armadura rebasar ella sola la retribucion de un
gjercicio. Esto explica que el rey frecuentemente indemnizara a los caballeros
por la perdida en combate de su equipo de guerra'®, Este salario medio de 4.800
dineros anuales (13.15 dineros/dia) es la mitad de la retribucion de los balleste-
ros, integrantes de un cuerpo de élite, que perciben 26 dineros diarios'™ y cuyo
equipo ofensivo y defensivo solo costaba unos 600 dineros'®. |

Los pagos inferiores a 4.800 dineros no existen en 1259, y en 1265 y
1266 son poco frecuentes. La cuantia de 1.200 dineros (100 sueldos) se registra
en cuatro™ de los once pagos inferiores a 4.800 dineros, por lo que parece que
responderia a un servicio especial o concreto'”’. El resto de los pagos inferiores
oscila entre los 1.104 y los 4.458 dineros.

Los salarios superiores a la media presentan una diferencia frente a los
comunes. Casi todos los mesnaderos que reciben mdas de 4.800 dineros mantie-
nen o incluso aumentan esa cifra en los pagos posteriores. El segundo pago mds
frecuente después de los 4.800 dineros es el de 6.000 dineros (25 1ib.). Las fuen-
tes no dejan constancia de la razon por la que unos mesnaderos recibian cantida-
des mas elevadas de lo normal. Pero si comparamos los pagos superiores de
1259, 1265 y 1266, vemos que los reciben las mismas personas, por lo que no
cabria pensar en un servicio especial sino en una razén de tipo personal. Ademas,
conforme aumenta la suma (7.200, 9.600 o 12.000 dineros), se ve como los pa-
£0S S€ concentran €n unos pocos personajes pertenecientes a las familias de los
ricoshombres o a linajes de aragoneses y castellanos al servicio de Teobaldo II.
No son los titulares o cabezas de familia, pero se encuentran un peldaiic por
encima de los mesnaderos comunes, Se trata de los Eusa, Subiza, Cascante-
Monteagudo, Baztin, Eransus, Almoravid, Barillas, Guevara, Guipizcoa, Zapa-
ta, Aibar, Agoncillo y Leet, Las tres ultimas son junto con los Castellon, las
unicas familias que cuentan con un mesnadero que recibe ¢l pago mas alto,
12.000 dineros'®.

El estudio de las retribuciones nos permite intuir organizaciones de mes-
naderos que funcionan a modo de pequefias compafiias. Dentro de los propios
mesnaderos, pese a4 un aparente igualitarismo apoyado sobre la tendencia a la
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regulacién y equiparacion de los pagos, cxisten categorias, no tanto por el servi-
cio prestado sino por su posicion en el estatus nobiliario. Como ha puesto de
relieve Raquel Garcia Arancon'® la administracién militar supuso un 33.87% de
Ios gastos del reino en 1266. Al no conservarse otro registro completo para el
periodo estudiado, no es posible comparar este elevado desembolso con el de
otros ejercicios sin campafia militar''. Con todo, parece confirmarse la idea, ya
apuntada hace unas décadas''', de que Teobaldo IT tendi6 la dotacién de un ejér-
cito permanente asalariado, basado en la baja nobleza.

4. CONCLUSIONES

 La baja nobleza en la Navarra de la dinastia de Champafia se identifica-
ba mediante un nombre, un apellido patronimico y un apellido toponimico.

o Existe una fuerte homonimia. Los nombres mas repetidos son los carac-
teristicos hispanos y navarros, seguidos por los castellanos y franceses.

» Los nombres tipicos castellanos son mas frecuentes en la generacion
mas reciente.

+ L.a homonimia provoca la necesidad de afiadir otros elementos identifi-
cativos como la condicién social, el cargo o las relaciones de parentesco (estas
dos ultimas solo si son relevantes).

» Los valles en torno a las sierras prepirenaicas son la zona de origen de
la mayor parte de la baja nobleza.

» El nimero méximo de caballeros de los que tenemos noticia es de 243,
en 1266.

» Se¢ pueden distinguir dos generaciones, que coincidirian con el reinado
de Teobaldo Iy con el de Teobaldo II y Enrique I respectivamente.,

e El servicio como mesnaderos seria el oficio mas frecuente entre la baja
nobleza.

¢ Los mesnaderos podian realizar esta funcion individualmente o agro-
pandose en pequefias sociedades (cinco mesnaderos como méximo). Estas com-
pafifas se formarian principalmente por criterios de parentesco o proximidad
geografica.

» La retribuci6n basica es de 4.800 dineros sanchetes, con la que el mes-
nadero puede costearse armas y montura nueva cada afio, aunque de baja calidad.

» Los pagos inferiores 2 4.800 dineros parecen responder a servicios con-
cretos.

» Las sumas superiores a 4.800 dineros se reservan a segundones de las
familias mis destacadas.

» Bajo la dinastia de Champafia se tendié 2 la creacién de un ejército
permanente asalariado basado en la baja nobleza.
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® Garcia Arancédn, M®. R. (2000), Sefior de Legueta: p. 107, 494 y p. 124, 1103. Sefior de

Agpramont: p. 124, 1102. Sefior de Belzunce: p. 123, 1079. Sefior de Garro: p. 126, 1177.

Sefior de Ahaxe: p. 120, 915, y p. 124, 1102

) Garcia Arancén, M®. R. (2000), p. 124, 1101.

2 Garcia Arancén, M™. R. (2000), p. 124, 1084.

3 ya sea por la adaptacion lingiiistica o por la pericia del escribano.

2 Garcia Larragueta, S. A. (1957) vol. II, p. 294, 300.

B Garcia Larragueta, S. A. (1957) vol. 11, p. 449, 425,

26 Garcia Arancon, M®, R. (1985b), p. 129, 58.

27 Garcia Arancén, M®. R. {2000), p. 5, 125.

% En todo caso se trataria de una viuda o hija de mesnaderc que seguia percibiendo como

gracia real la retribucion militar de su pariente vardn.

% Como se dirs més adelante, no hay nombres propios dobles entre los navatros cismon-

tanos.

® pomingo de Alvira: Martin Gonzalez, M. (1987), p. 134, 96. Garcia Arancén, M* R.

(1985b), p. 51, 11.

3! Segiin el idioma puede ser “-az”, “-¢

32 Gil, Miguel, Ochoa.

1 Segiin Régis de Saint-Jouan, a partir del siglo XIII en algunas zonas del sur francés se

comenzaron a utilizar nombres dobles. Saint-Jonan, R. (1966), p. 156.

3* Para el siglo XII los habitantes de la vertiente septentrional de los Pirineos habrian

prescindide del uso de los patronimicos, perdurando més tiempo en las zonas con mas

contacto con la peninsula. La homonimia en este caso se superaria mediante el uso de

“additifs”: segundos nombres, localidades de origen y apodos. Saint-Jouan, R. (1966}, p.

156.

%5 Esta propuesta estaria respaldada por el hecho de que cuando los trasmontanos tienen

nombres tipicos hispanos o navarros van acompariados de patronimicos para que la identi-

ficacidn sea mas facil.

3 Recuérdense los casos de los sefiores y escuderos de Ultrapuertos mencionados en el

a_?artado 11

7 Un 15.2% no coincidiria y un 38.9% no se puede comprobar.

38 Esta preferencia por los apelativos castellanos la ha documentado Raquel Garcia Aran-

con para los hidalgos de la merindad de Sangtlesa en el siglo XIV. Garcia Arancén, M™. R.

(2005), pp.292-293.

% 1.0s apeltidos patronimicos de linaje son ficilmente reconocibles y mucho mds escasos
ue los patronimicos reales.

0 Almoravid, Casado, Guerra, Hortelano, Hurtado, Ladrén, Zapata. De ellos los tres

mejor documentados son los Almoravid [Sanchez Delgado, A. C. (1988) pp. 203-205].

Ladrén [Ayerbe Irfbar, M* R. (1985)] y Zapata [Saiz Navarro, J. M (1980-1997), vol,

X1, pp. 3387].

*I §i el topénimo comienza por vocal, el “de” se apocopa en “d"”.Cuando el documento

esta en latin, el topénimo se declina en su correspondiente ablativo, acompafidndolo tam-

bién por la preposicién “de”. En euskera estos topénimos aparecen con el sufijo “-co”

‘;‘)ropio del genitivo.

2 La estructura medieval nombre-patronimico-toponimico se corresponde con una triple

identificacion que recuerda, en una version simplificada, la indeeuropea. El nombre iden-

tifica al individuo, el patronimico a la familia inmediata, y el toponimico a la familia

amplia.

3 Mientras que entre los Sada y los Valtierra coinciden nombres, patronimicos y toponi-

micos, y se nos indica explicitamente la relacién existente entre ellos, los caballeros de

Los Arcos o de Caparroso parecen no tener ninguna relacion y ni siquiera aparecen segui-

dos en los Registros de Comptos, pese a proceder del mismo lugar.
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* Uriz (6), Morentin (7), Olleta (7), Oriz (7}, Eransus (8) y Los Arcos (10).

* El 6.4%% restante pertenece a tugares de dificil ubicacion, por ser topénimos locales o
bien por homonimia entre varios lugares.

% Falces (279 fuegos), Lerin (218) y Larraga {189) son la 7%, 8 y 10" poblacion de Nava-
ITa respectivamente segun €] Libro de Fuegos de 1366 [Carrasco Pérez, J. (1973)].

7 Yerri y Maiieru en Estella; llzarbe, Olza, Echauri y Cizur en 1a Montafa; y Orba, Elorz,
Egiies y Aibar en Sangiiesa.

% Lerin, Azagra, Falces o Caparroso.

* Garcia Arancén, M®. R. (2000), pdg. 3-7, 104-107, 121-126.

* Aunque también son pagados en sanchetes, son los tinicos que reciben sumas en dineros
morlaneses.

*! Regiones de Guiptizcoa, Alava, la Rioja y Zaragoza.

%2 | e6n de Sezanne (Chambelan del rey) y Guido de Sotor.

53 Miguel Jiménez de Gazolaz figura en una donacitn al obispo de 1261, Gofii Gaztambi-
de, J. (1979), vo. I, p. 588, Garcia Arancon, M®. R. (1996), p.31, 30. Garcia Arancén, M®,
R. (2000), p. 124, 1091, Pedro Jiménez de Gazolaz: Goifii Gaztambide, J. (1979), vol. I,

. 585-647.

Juan Sanchez de Cascante: Garcia Arancon, M®. R. (2000), p. 6, 168 y p. 121, 981.
Zabalo Zabalegui, J. (1995), p. 38, 32. Sancho Femnindez de Monteagudo: Garcis Aran-
con, M. R. (1985c), pp. 90-100.

%% Garcfa Arancén, M". R. (2000), Fernando Ib4fiez de Baztan: p. 5, 152, p. 106, 443, p.
122, 1033. Rodrigo Ibafiez de Baztan: p. 5, 151, p. 105, 387, p. 124, 1116, Garcia Aran-
con, M". R. (1985c), pp. 100-101.

% Martin Garcés de Eusa, Garcia Sénchez de Saigos, , Garcia Martinez de Los Arcos,
Gonzalo Garcés de Morentin, Pedro Garcés de Oharriz, Adan de Sada, Juan Sanchez de
Cascante, Juan Ortiz de Imarcoain, .
*7 Aznar Lépez de Caparroso.

8 Garcia Arancon, M™. R. (2000), pp. 121-128.

% Los pagos por mesnaderia de 1265 se reflejan en el Registro de 1266, contabilizéndose
146 mesnaderos,

% En 1259 se pagé a 144 mesnaderos, pero el deterioro de la fuente solo permite conocer
el nombre de 120.

5! Garcia Arancon, M". R. (1982), pp.515-521, Garcia Arancén, M. R. (1989), pp. 129-
144
%2 Romeo Martinez de Azagra, Aznar [.Opez de Caparroso, Martin Gareés de Eusa, San-
cho Pérez de Learza, Iiiigo Lopez de Aranguren, Sancho lfiiguez de Legaria, Pedro Horte-
lano, Pedro Ortiz de Legaria, Jimeno de Sotes, Diego Lopez de Olloqui, Diego Jiménez de
Arandigoyen, Juan Pérez de Calahorra, Fernando [iiguez de Lerate.

& 228 del registro, mas 12 caballeros de los que se tiene noticia en 1266, mas dos caballe-
Tos que sabemos que vivian en 1266 por otra documentacion.

%De los 54 caballeros documentados con Teobaldo I tres todavia prestaban sus servicios
en 1266. Pedro Garcés de Oarriz: Martin Gonzdlez, M. (1987), p. 153, 119, p. 157, 121 y
p. 179, 144, Garcia Sanchez de Saigos: Garcia Arancon, M®. R. (2000}, p. 121, 964 y p.
119, 897. Garcia Sanchez de Saigos: Ostolaza, M™. 1. (1978), p. 204, 124, Garcia Arancén,
M?®. R. (2000), p. 5, 158, p. 105, 407 y p. 121, 988. Adan de Sada: Martin Gonzdlez, M.
g1987), p- 69, 40, Garcia Arancon, M. R. (2000), p. 105, 395 y p. 124, 1096

> Mas de 308 entre 1259, 1265 y 1266. También se documentan dos individuos que
rebasan las dos generaciones. Martin Garcés de Eusa aparece como “miles” en 1240 y
podemos documentarle hasta 1270. Para recibir esta denominacién en 1240 tendria como
minimo 16 afios, por fo que habria nacido en 1224. Cuando figura como mesnadero en
1259 contaria 35 afios y en 1270, en su ultima mencién bajo los monarcas champaiieses,
46 afios. Aznar Lépez de Caparroso, nacido como muy tarde en 1214, estd documentado
en los reinados de Sancho VII, Teobaldo I, Teobaldo 1l y Enrique I. No figura como
mesnadero en ninguna de las tres listas, cuando tendria entre 45 y 52 afios, La (ltima
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noticia que tenemos de €l es de 1274, fecha en la que contaria con unos 60 afios. Er
ambos ¢asos estos caballeros rebasaron ampliamente la esperanza de vida de los hombres
de su tiempo.

8 vganse notas 24 y 25

67 Garcia Larragueta, S. A. (1957), vol. 11, Pedro lfiiguez, escudero del Comendador: p.
294, 300. Martin de Ubani, escudero de Rodrigo Méarquez de Tafalla: p. 449, 425. Juanin,
escudero del Prior del Hospital p. 449, 425

& En el Registro de Comptos de 1266 figuran dos escuderos de Ultrapuertos como mes-
naderos recibiendo, incluso, una paga superior a la media (65 libras frente a las 25 usua-
les). Para mas informacién Ciganda Elizondo, R. (2002), pp. 47-68; y Ciganda Elizondo,
R. (2005), p.125; el mismo autor prepara en la actualidad su tesis doctoral sobre: Navarros
en Normandia 1349-1404,

% Para la afinidad juridica de los términos infanzén y caballero véase: Guijarro Gonzélez,
S. {1988), pp. 43-56; y Martin Dugque, A. J. {1999), pp. 235-239. Recuérdese gue Teobal-
do 1 habia legado en 1237 a un acuerdo con los infanzones acerca del modo de probar su
condicién [Martin Gonzélez, M. (1987), p. 101, 69]

7 ;1 28 casos se hace referencia especifica a la condicién de caballere de un individuo
qlue figura como mesnadero.

" Garcia Arancon, M*. R. (1985a), pp. 373-386; y Garcia Arancén, M*. R. (2003).

"V ¢éase nota 26,

1 L edn de Sezanne: Martin Gonzalez, M. (1987), p. 70, 40, p. 100, 68, p. 105, 70, p. 115,
80, p. 116, 81, p. 121, 87, p. 139, 101, p. 154, 119, p. 157, 120, p. 159, 121, p. 163, 126-
Garcia Arancén, M®. R. (1985c) p. 102-106.

7 Cierbide R. y Ramos, E. (1998), Martin Garcés de Eusa: p. 62, 46 y p. 64, 47. Jimeno
Garcés de Eusa: p. 62, 46 y p. 64, 47, Garcfa Arancén, M* R. (2000), Roldan Pérez Aran-
sus: p. 3, 71. Martin Diaz de Mirifuentes: p. 123, 1042.

™ Garcia Arancén, M® R. (2000), Roldan Pérez Abad de Ozcariz: p. 124, 1087.

76 Martin Duque, A. J. (1999), pp. 227-254.

7 Garcia Arancén, M® R. (2000), Scfior de Legueta: p. 107, 494 y p. 124, 1103. Sefior de
Agramont: p. 124, 1102. Sefior de Belzunce: p. 123, 1079. Seiior de Gatro: p. 126, 1177.
Sefior de Ahaxe: p. 120, 915 y p. 124, 1104. Amaldo Seffor de Ganaverro: p. 120, 947.
Aznar de Sada Sefior de Javier: p. 105, 395. Sefior de San Pedro: p. 4, 101 y pag. 106,
434,

"Seguramente la pequefia nobleza no queria que se confundiera la hidalguia de sangre
con el desempefio de un servicio asalariado, en un momento cn el que empiezan a docu-
mentarse cuerpos mercenarios de elite como los ballesteros. Contamine, P. (1984), 123-
126.

™ Garcia Arancén, M® R. (2000), pp. 3-7, 104-107 y121-128,

% Garcia Arancén, M® R. {1985¢).

81 Garcia Arancén, M® R. (1985¢), pp. 327-333. Garcia Arancén, M* R. (1986}, pp. 123-
131. Fernandez de Larrea Rojas, J. A. (1992), pp. 37-39.

2 F G. 1.1.4. y 1.1.5. [llarregui, P. y Lapuerta, S. (1964), pp. 9-10].

¥ Garcia Arancén, M* R, (1985¢), p. 241.

¥ Véanse notas 73-75

8 GGarcia Arancon, M* R. (1982), pp. 515-521. Garcia Arancén, M R. (1989), pp. 129-
144,

% Garcia Arancon, M® R. (1986), p. 125. El mismo caricter eventual tendrian los 14 pagos
per son fie citados en la nota 107 que compensan gastos suplementarios ocasionados en
una expedicion militar.

87 Garcia Arancén, M* R. (2000), p. 4, 96.

% Todas las cantidades estén expresadas en dineros sanchetes ya que permite una mayor
claridad 2 1a hora de comparar. En los casos relevantes se incluye su equivalencia en ofra
unidad o divisa. Buscar referencia

% Garcia Arancén, M R. (2000), p. 5, 115.

189



Javier Hundain Chamarro

* Garcia Arancén, M® R. (2000), p. 7, 211.

*'En 1266 seis dineros morlaneses equivaldrian a nueve dineros sanchetes [Garcia Aran-
con, M* R. (1985¢), p. 251. Garcia Arancon, M R. (2000), p. 107, 489, p. 107, 490, p
107, 494, p. 124, 1102].

*? Salvo en siete casos. Garcia Arancén, M® R. (2000), p. 107, 489, p. 107, 490, p. 107,
494, p. 125, 1163, p. 106, 434, p. 123, 1077. Uno de ellos, como dice la propia fuente, es
un pago por la mitad de la mesnaderia, cobrando 3.000 dineros (12 lib. 10 s.) en vez de
6.000 (25 lib.) (p. 123, 1046).

* Garcia Arancén, M® R. (2000), p. 106, 456.

% Garcia Arancon, M® R. (2000), p. 106, 434.

* Garcia Arancén, M® R. (2000), p. 119, 896.

% Garcia Arancén, M R. (2000), p. 105, 381,

*7 Garcfa Arancén, M® R. (2000), p. 106, 428.

% Véase nota anterior

* Ciarcia Arancén, M* R. (2000, p. 3-7.

" En el registro del afio 1266 figuran dos apartados: Cauals et bestias compradas et
dadas y Cauals et bestias compradas et dodas a tornes. También aparecen diversos
pagos para la compra de armas (armaduras, escudos, lorigas, lanzas, ballestas etc) bajo el
epigrafe Comun despens per la host de Gascoynna a sanchetz [Garcia Arancén, M* R,
(2000), pp.109-118 y pp. 126-134; Garcia Arancon, M? R. (1985c), pp. 262-263 y 268-
269].

"' Garcia Arancén, M® R. (2000), p. 112, 621-622. Para ¢l armamento coetineo véase
Riquer, M. (1968), pp. 27-48.

' Garcia Arancén, M? R, (2000), pp. 126-134.

'% Garcfa Arancén, M* R. (1985c), pp. 241-242.

'™ Fernando de Eransus cobra 45 sucldos y 6 dineros por un servicio de 21 dias como
ballestero. [Garcfa Arancon, M® R. (2000), p. 118, 852].

' Contamine, P. (1984}, p. 150.

"% Uno en 1265 [Garcia Arancén, M® R. (2000), p. 72, 113], uno en 1266 [p. 125, 1126] y
dos en forma de donos en 1266 [p. 120, 919 y 921}

Y7 EI mismo contenido tendrian probablemente los pagos per sor fie a 14 individuos de
los cuales diez son con seguridad de Ultrapuertos que reciben 100 sueldos dentro del
epigrafe conun despens per la host de gascoynna a sanchetz [Garcia Arancon, M* R,
(2000), p. 118, 837-850]. El termino fie evoca el feudo-bolsa francés. Se trataria de una
situacién intermedia entre el servicio feudal v el asalariado, ¥ su presencia entre los gastos
de la guerra de Gascuifia nos indica que se trata de una indemnizacion de campaiia y no de
un autentico salario profesional [Contamine, P. (1984), pp. 118-119].

"% Garcia Arancén, M® R. (2000), Aibar: p. 105, 418, y p. 123, 1051; Agoncillo: p. 121,
957; Leet: p. 119, 884; Castellon: p. 125, 1130.

'® Garcia Arancon, M® R. (1985¢), p. 241.

"' Garcia Arancon, M* R, (1985c) pp. 242-243

" Comunicacién presentada por la profesora Raquel Garcia Arancon en el Primer Con-
greso de Historia Militar, Zaragoza noviembre de 1982 [Garcia Arancén, M® R. (1986),
pp. 123-131]
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